Egységre, de kivel?
(Timifi-2000-11-11)

Alapige: , Kérlek azonban titeket atyamfiai, a mi Urunk Jézus Krisztus nevére, hogy
mindnydajan egyképpen szoljatok és ne legyenek koztetek szakaddsok, de legyetek teljesen
egyek ugyanazon értelemben és ugyanazon véleményben.” (1 Kor. 1.10)

1. Bevezetés: Miért kell az 6kumenérol beszélniink?

Az elmult néhany honapban szdmos olyan esemény tortént, amely ugy a keresztyén, mint a
vilagi kézvélemény figyelmét felkeltette. Az el6z6 évekhez képest olyan gyorsan kovették
egymast az okumenikus események, hogy még az 6kumené irant érdekléddk is szinte alig
gy6zték nyomon kovetni az ijabbnal 0jabb dkumenikus fejleményeket. Olyan események
voltak ezek, melyeket a keresztyén ember nem hagyhat sz6 nélkiil. Nekiink is allast kell
tudnunk foglalni ezekben a kérdésekben, annal is inkdbb, hiszen az 6kumené kérdése minket
is érint. Oszintén remélem, hogy az alkalom végére mindenki vildgosan fog latni e téren, és
hogy mindannyian ugyanazt fogjuk érteni okumené alatt, vagyis hogy mindannyian teljesen
egyek lesziink ugyanazon az értelemben és ugyanazon a véleményen.

2. Mi az 6kumené?
- Mit értetek okumené alatt? Mit értenek altalaban az emberek 6kumené alatt?
Laikusok: a keresztyén vallasi felekezetek, egyhazak egysége, egymashoz valé kozeledése.

Kevésbbé laikusok: egy nagy vallasi egység, vilagméretii 6sszefogas a vilag Osszes vallasa
kozott.

- Mit ért a Biblia, vagyis Isten irott Igéje 6kumené alatt?

Megvizsgalva a Szentirast, joggal tehetjiik ol a kérdést: vajon milyen igei alapja van
az 6kumenikus mozgalomnak.

,,oikoumene” (oikoume/nh), gorog szo, jelentése : ,, az egész lakott fold”.Vizsgaljunk meg
egy-két igehelyet, ahol az eredeti szovegben ez a sz6 eléfordul.

,Isten orszaganak ez az evangéliuma hirdettetik az egész vilagon (6kumenén)... és akkor jo el
avég” (Mt 24:14)

,hogy mind az egész fold (6kumené) Osszeirattassék...” (Lk 2:1) - ebbdl se vonhatunk le
messzemend kovetkeztetéseket az Skumenikus mozgalommal kapcsolatban.

,Mikor az emberek elhalnak a félelem miatt és azoknak varasa miatt, amik e foldkerekségre
(6kumenére) kovetkeznek...” (Lk 21:26)

... hogy az egész foldkerekségen (6kumenén) nagy ¢hség lesz...” (Apcsel 11:28)

,»a megprobaltatas idején, mely az egész vilagra (6kumenére) elj6” (Jel 3:10)



,mivelhogy rendelt egy napot, melyen megitéli majd a fold kerekségét (6kumenét)” (Apcsel
17:31)

A Szentirds szerint az ,,0kumené” balvanyimado (pl.: Apcsel 19:27).
Az Apcsel 24:5 - ben Pal apostolt az ,,0kumené” megzavarasaval vadoljak.
A Réma 10:18-ban is a pogany vilagot jelenti az ,,6kumené”.

,Am nem angyaloknak vetette ala a jovendé vilagot (6kumenét), amelyrél szolunk.” (Zsid6
2:5) - ez az egyediili pozitiv tartalmt igeszakasz, amelynek szintén nincs til sok koze a mai
un. 6kumenikus mozgalomhoz.

Végiil két igen sokat sejtetd igevers:

»Mert ordogi lelkek azok, akik jeleket tesznek; akik elmennek a foldnek és az egész vilagnak
(6kumené) kiralyaihoz, hogy egybegyiijtsék azokat...” (Jel 16:14)

»---Satannak, ki mind az egész foldkerekséget (0kumenét) elhiteti.” (Jel 12:9)

De vizsgéaljuk csak meg a mozgalom két legfébb alapigéjét, melyre az Skumené
tamogatodi, hivei hivatkozni szoktak, melyek koziil az els6 igy hangzik: ,Elmenvén azért
tegyetek tanitvanyokkda minden népeket, megkeresztelvén 6ket az Atyanak, a Fiunak, és a
Szentléleknek nevében.” (Maté 28:19). Sajnos, eddig még nem sikeriilt ebbdl kihdmozni
semmilyen, a mai értelemben vett egységesitésre sz616 parancsot. S6t, nézziik csak meg, hogy
is folytatodik tovabb: ,,Tanitvan 6ket, hogy megtartsak mindazt, amit én parancsoltam
néktek: és imé én tiveletek vagyok minden napon a vildg végezetéig. Amen!” (20. vers). Mit
jelent tehat a tanitvanysag? A keresztyén egyhdznak az egy igaz Isten akaratat, a Jézus
Krisztus evangéliumat kell hirdetnie az egész lakott foldnek, nem pedig (ha az eldbbi nem
megy), Isten Igéjét félre téve szovetségre 1épni vele. Igy valosul meg az igazi egység az
egyhaz tagjai ill. az Egyhaz és Isten kozott.

A masodik alapigét Krisztus fOpapi imajaban olvashatjuk: ,,Hogy mindnyajan egyek
legyenek; a mint te én bennem, Atyam, és én te benned, hogy 6k is egyek legyenek mi
benniink: hogy elhiggye a vilag, hogy te kiildtél engem.” (Jn 17:21). Itt mindjart felvetodik
egy kérdés: Vajon valdban egy fizikai, lathatd egységért szol Krisztusnak ez a kdnyorgése?
Mert ha igen, akkor hogyan lehetséges az, hogy az Atya még a mai napig sem hallgatta meg
az O egysziilott fianak konyorgését? Figyelmesen olvasva ezt a verset a kovetkezOket
allapithatjuk meg.

Elészor is, Jézus nem azért konyorog, hogy fizikailag, lathatolag ,egylitt” legyenek,
hanem hogy ,egyek” legyenek, méghozza azt mondja az Ige: ,mibenniink”, azaz a
Szentharomsag Istenben. Akik tehat az ,,Istenben vannak™ (vagyis Isten akarata szerint ¢lik az
¢letiiket €és a Szent Lélek keresztsége altal a Krisztus €16 testébe bevétettek), azok mind
egymassal, mind Istennel egységben vannak, akarhol éljenek is a vildgon elszorva és ezek az
emberek egymassal mar valodi testvéri kozosséget alkotnak. Az evangéliumokban egyébként,
egy rendkiviil szoros egység figyelhetd meg az Atya és a Fiti kozott, melyet az Ur kovetendd
példaként allit az Ot kovetdk elé. Hogyan nyilvanul ez meg? ,,Bizony, bizony mondom
néktek: a Fia semmit sem tehet onmagatol, hanem ha latja cselekedni az Atyat, mert amiket az
cselekszik, ugyanazokat hasonlatosképpen a Fiu is cselekszi. (Jn 5:19). Amit tehat az Atya a
Fitinak mutatott, azt a Fiu megcselekedte. Egy volt a céljuk, egy volt az akaratuk, ilyen
tokéletes egylittmiikodés, ilyen egység volt (és van mind maig) az Atya és a Fii kozott és
ilyen fajta egységért konyorog Krisztus az Ovéivel kapcsolatban is. Fontosnak érzem
megjegyezni, hogy az Atya az O Fianak minden konyorgését meghallgatta. Igy a valodi




egységért szolo konyorgését is. Mikor is keriilt meghallgatasra Krisztusnak ez az imadsaga?
Bizony nagyon révid idon beliil, méghozza Piinkdsdkor, vagyis a Szent Lélek kitdltetésekor
(A keresztyén egyhaz megsziiletésekor). Ez az egység (vagyis az Egyhaz, azaz Krisztus teste,
a Benne hivd ujasziiletett emberek kozossége) ma is fennall ma is él, maga az Ur
gondoskodik annak &sszetartasarol, megmaradéasarol és a benne €16k tidvosségérdl.)

A kérdés tehat a kovetkezd: Osszhangban van-e az okumenikus mozgalom Isten, a
Szentirasban kijelentett akarataval, vagy sem?

Az eddigiek alapjan tehat megallapithatjuk, hogy mai értelemben vett, in. 6kumenikus
egységtorekvésre sz6l6 parancsunk nincs az Atyatol. Az 6kumené (mely lakott Foldet jelent)
a Szentiras tanusagtétele szerint itélet alatt all. Palék az ‘Okumenét’ evangelizaltik, nem
pedig a neve alatt szovetkeztek a vilag valldsaival!l Vajon miért ezt a vitatott szot
valasztottak a mozgalom nevéiil....?

3. Dominus Iesus (DI) ismertetése:

- ami_jo: 1/6 Ellentétes tehat az Egyhaz hitével az az allitas, hogy Jézus Krisztus kinyilatkoztatisa
korlatozott, befejezetlen és tokéletlen, ezért a tobbi vallasban jelenlévé kinyilatkoztatasbol kiegészitésre
szorul. Ezen allitds végs6 indoka az a foltételezés, hogy Isten igazsagat a maga teljességében és Osszességében
egyetlen torténeti vallds - tehat a kereszténység, s6t maga Jézus Krisztus - sem képes megragadni és hirdetni.
Ezen Aallitas alapjaban mond ellent a korabbi hittételeknek, melyek szerint Jézus Krisztusban megadatott Isten
idvozitd misztériumanak teljes és tokéletes kinyilatkoztatdsa. Ugyanis Jézus szavai, cselekedetei és egész
torténeti lénye, bar korlatozottak a maguk emberi valosagaban, cselekvd alanyuk a megtestesiilt Ige isteni
személye, ,,az igaz Isten és igaz ember",ezért Isten Udvozité utjai kinyilatkoztatasanak véglegességét és
tokéletességét hordozzak akkor is, ha az isteni misztérium mélysége Snmagaban transzcendens €s kimerithetetlen
marad. Az Istenrél elmondott igazsag nem vesziti érvényét és nem csorbul amiatt, hogy emberi nyelven hangzik
el. Ellenkezbleg, ez az igazsag egyetlen, teljes és tokéletes, mert aki mondja és teszi, Isten megtestesiilt Fia.
Ezért a hit megkoveteli, hogy valljuk: a testté lett Ige a maga teljes misztériuméaban - a megtestesiiléstdl a
megdicsdiilésig - az Atyabol részesedd, valosagos forrdsa és megvaldsulasa Isten emberiségnek szold egész
udvozito kinyilatkoztatdsanak, s hogy a Szentlélek, aki Krisztus Lelke, tanitja az apostoloknak és rajtuk keresztiil
minden id6k egész Egyhazanak ezt a ,,teljes igazsagot" (Jn 16,13).

II1/13 13. Ismételten tagadjak Jézus Krisztus misztériuménak egyetlen és egyetemesen iidvozitd voltat. Ennek a
tagadasnak semmiféle szentirdsi alapja nincs. Szilirdan Kell wugyanis hinni, mint az Egyhaz
hitletéteményének allandé részét, hogy Jézus Krisztus, az Isten Fia az Ur és az egyetlen Udvozité, aki
megtestesiilésével, halilaval és foltimadasival elhozta az iidvtorténet beteljesedését, melynek O a
teljessége és a kozéppontja.

- Ami rossz: Jézus Krisztus kizardlagos, egyetlen Uidvozit voltat a katolikus egyhdzra is
raruhdzza. Vagyis kijelenti, hogy A katolikus egyhaz a kizarolagos és egyetlen {idvozitd
egyhaz!

DI IV. pont

Az Egyhaz egyetlensége és egysége

16. Az Ur Jézus, az egyetlen Udvozité nem egyszeriien kozosséget szervezett a hivokbél, hanem Egyhazat,
idvozitd misztériumot alapitott: O maga van az Egyhazban, és az Egyhdz Obenne van (v6. Jn 15,1 skk.; Gal
3,28; Ef 4,15-16: ApCsel 9,5); ezért Krisztus iidvozité misztériumanak teljessége az Egyhazhoz is tartozik,
mely elvalaszthatatlanul kapcsolodik Urdhoz. Jézus Krisztus ugyanis az Egyhazban és az Egyhaz altal folytatja
idvozitd jelenlétét és tevékenységét (vo. Kol 1,24-27), [47] mely az O teste (v6. 1Kor 12,12-13.27; Kol 1,18).
[48]

Miként egy €l6 test feje és tagjai, kiillonboznek bar, de el nem valaszthatok egymastol, tigy Krisztust és az
Egyhazat sem lehet sem Osszekeverni, sem szétvalasztani, mert egyetlen ,teljes Krisztust" alkotnak. [49] E



szétvalaszthatatlansagot az 0jszovetségi Szentirasban az Egyhdz mint Krisztus menyasszonya képpel is kifejezik
(v0. 2Kor 11,2; Ef 5,25-29; Jel 21,2.9). [50]

Ezért Jézus Krisztus iidvozité kozvetitésének egyetlen és egyetemes voltaval egyiitt szilirdan hinni kell
mint katolikus hitigazsagot az altala alapitott Egyhaz egyetlen voltat is. gy miként csak egy a Krisztus,
tigy egy az O teste is, egyetlen a menyasszonya is: ,,Egyetlen egy a katolikus és apostoli Egyhaz".
(Hitvallas: DS 48. V6. VIII. Bonifac papa: Unam sanctam bulla: DS 870-72; II. Vatikani Zsinat: Lumen gentium
konstittcio 8. p.)

Tovéabba az Ur igéreteibdl, miszerint soha nem hagyja el Egyhazat (vo. Mt 16,18; 28,20), s Lelkével vezetni
fogja (v6. Jn 16,13), kovetkezik, hogy a katolikus hit szerint az Egyhaz egyetlensége ¢és egysége, ¢s mindaz, ami
épségéhez hozzatartozik, soha nem megy veszenddbe. [52]

A hivéknek vallaniuk kell, hogy - az apostoli jogfolytonossagban gyokerezo [53] - torténeti folytonossag
van a Krisztus altal alapitott Egyhaz és a katolikus Egyhaz kozott: ,,Krisztus egyetlen Egyhaza, (...) melyet
Udvézitonk feltimadasa utin a pasztor Péternek adott at (Jn 21,17), és 6ra meg a tobbi apostolra bizta
terjesztését és kormanyzasat (vo. Mt 28,18), és mindorokre az igazsag oszlopanak és erdsségének rendelte
(1Tim 3,15), e viligban mint alkotmanyos és rendezett tirsasag a Péter utéoda és a vele kozosségben élo
piispokok altal kormanyzott katolikus Egyhazban létezik [subsistit in]."" (II. Vatikani Zsinat:_Lumen
gentium konstiticio 8. p.)

A subsistit in (‘1étezik’) kifejezéssel a II. Vatikani Zsinat két tantételt akart 6sszhangba hozni: az egyik az, hogy
Krisztus Egyhaza a keresztények megoszlasai ellenére a maga teljességében csak a katolikus Egyhazban 1étezik;
a masik, hogy ,,a megszentelés és az igazsag sok eleme létezik hatdrain kivil", [S5] vagyis azokban az
egyhazakban és egyhazi kozosségekben, melyek még nincsenek teljes kozdsségben a katolikus Egyhazzal. [56]
De ezen utdbbiakra vonatkozodan allitanunk kell, hogy ,,hatékonysaguk a kegyelemnek ¢€s igazsagnak abbdl a
teljességébdl ered, amely a katolikus Egyhazra van bizva". [S57]

17. Krisztusnak tehat egyetlen Egyhadza van, mely a Péter utéda és a vele kozosségben 1évo piispokok altal
kormanyzott katolikus Egyhazban létezik. [S8] Azok az egyhazak, melyeket, bar nincsenek teljes
kozosségben a katolikus Egyhazzal, nagyon szoros kotelékek - az apostoli jogfolytonossag és az érvényes
Eucharisztia - fliiznek hozza, valéban részegyhazak. [S9]

Ezért ezekben az egyhazakban is Krisztus Egyhaza van jelen és miikodik, jollehet hidnyzik a katolikus
Egyhazzal valo teljes kozosség, mert nem fogadjak el a primatus katolikus tanitasat, melyet Isten akarata
szerint Réma piispoke objektiven birtokol és gyakorol az egész Egyhaz felett. [60]

Azok az egyhazi kozosségek ellenben, melyek nem 6rizték meg az érvényes piispokséget és az Eucharisztia
misztériumanak eredeti és teljes valosagat, [61] nem egyhazak a szé sajatos értelmében; mindazonaltal
akiket e kozosségekben megkeresztelnek, azok a keresztség révén beletestesiilnek Krisztusba, s ezért bizonyos,
jollehet tokéletlen kozdsségben vannak az Egyhazzal. [62]

A keresztség ugyanis természete szerint a Krisztusban vald élet teljes kibontakozdsdra iranyul a teljes hit
megvalldsa, az Eucharisztia és az Egyhdzban valo teljes kozosség altal. [63]

Ezért a hivoknek nem szabad azt képzelniiik, hogy Krisztus Egyhdza nem mas, mint - elkiiloniilt, de valamilyen
formaban mégis egy - egyhdzak és egyhazi kozosségek bizonyos Osszessége; s azt sem gondolhatjak, hogy
Krisztus Egyhaza ma mar igazaban sehol sem létezik, hanem csak célnak tekinthetd, mely felé minden
egyhdznak ¢és kozosségnek torekednie kell. [64] Valdjdban ,.ennek a mar adott Egyhaznak az elemei
Osszességiikben a katolikus Egyhazban 1éteznek, s a tobbi kozdsségben nincs meg a teljességiik". [65] ,,Ezek a
toliink kiilonvalt egyhazak és kozosségek - jollehet hitiink szerint nincs meg a teljességiik - nem jelentéktelenek
¢és sulytalanok az iidvosség misztériumaban. Krisztus Lelke ugyanis nem vonakodik folhasznalni éket az
idvosség eszkozéiil, melynek hatékonysaga a kegyelemnek és igazsagnak abbol a teljességébdl ered, amely a
katolikus Egyhazra van bizva." [66] A keresztények kozotti egység hianya kétségteleniil seb az Egyhaz szamara;
nem abban az értelemben, mintha meg lenne fosztva az egységtdl, hanem ,,amennyiben a megoszlas akadalyozza
egyetemességének teljes megvaldsitasat a torténelemben". [67]

Tehat az egyetlen igaz, idvozité egyhaz a romai egyhdz, mi (ref. egyhdz) csupan egyhazi
kozosség vagyunk. Nem tekintenek benniinket egyenrangu partnereknek, sem egyenrang
testvéreknek.

4. Miért olyan felhaboritdé ez? Roma nem mondott semmi Gjat, csupan vilagosan kimondta
azt, amit eddig is tanitott.

DI 82. Léabjegyzet:
[82]II.Vatikani Zsinat: Ad gentes hatarozat, 2. p. Az itt jelzett értelemben kell értelmezni az "extra Ecclesiam
nullus omnino salvatur" ("az Egyhazon kiviil senki sem iidvoziilhet") formulat (vo. I'V. Laterani Zsinat Cap. 1. De



fide catholica: DS 802). Lasd még a Szent Officiumnak a bostoni érsekhez intézett levelét: DS 3866-3872.

KEK (Katolikus Egyhaz Katekizmusa):

816 "Ez Krisztus egyetlen Egyhéza, (...) melyet Udvozitdnk foltamadasa utan Péternek legeltetésre atadott, és
Ora meg a tobbi Apostolra bizta terjesztését és kormanyzasat (...). Ez az Egyhaz e vilagban mint alkotmanyos és
rendezett tarsasag a Péter utdda és a vele kozosségben €16 piispokdk altal kormanyzott katolikus Egyhazban
l1étezik." (II. Vatikéni Zsinat: Lumen Gentium dogmatikus konstittcio, 8.)

A II. Vatikani Zsinatnak az 6kumenizmusrol szol6 hatarozata kifejti: "Az tidvosség eszkozeit hianytalanul csak
Krisztus katolikus Egyhazéaban, az tidvosség egyetemes eszkozében érhetjiik el. Hitlink szerint ugyanis a Péter
vezetése alatt allo egyetlen apostoli kollégiumra bizta az Ur az 0j Szovetség Osszes javait, hogy létrehozza
Krisztus egy testét a foldon; melybe teljesen be kell épiilnie mindazoknak, akik valamilyen médon mar
Isten népéhez tartoznak." (II. Vatikani Zsinat: Unitatis redintegratio hatarozat, 3.)

838. ... Ezért nem iidvéziilhetnek azok az emberek, akik tudjak ugyan, hogy Isten Jézus Krisztus altal az
idvosség sziikséges intézményének alapitotta meg a katolikus Egyhazat, mégsem akarnak belépni oda vagy
megmaradni benne." [II. Vatikani Zsinat: Lumen Gentium dogmatikus konstitacio, 7., 14.]

846. Az Egyhéazon kiviil nincs iidvosség.

5. Hol van Krisztus egyhaza? Mi az egyhaz a Biblia szerint?

- ,,Ecclesia” — kihivott nép, a szentek kdzossége, vagyis azok kdzossége, akik Jézus Krisztust
befogadték és a Szentlélek keresztsége altal az O testének tagjaiva valtak (I. Kor. 12:13)! Ez a
Krisztus egyetlen egyhdza! Ez azonban lathatatlan és a lathato, intézményes egyhazban
l1étezik. Ennek tagjai egymassal és az Egyhaz Fejével €16, személyes kapcsolatban, egységben
vannak, barhol legyenek is elszérva a vilagon és barmely felekezethez tartozzanak is.

Krisztus egyhaza ott van, ahol az IGET tisztdn hirdetik és a szentségeket helyesen
szolgaltatjak ki.

6. Ki ennek az egyhaznak a feje, ki a vezetéje? Hogyan vélekedik errél a Roma szerint
legilletékesebb személy, Péter apostol?

A Szentirasbol egyértelmiien kideriil, hogy Krisztus nem rendelt maga helyett foldi
helytartot, sem fopasztort! Ellenben elkiildte Szentlelkét, aki ,,mindenre megtanit majd
titeket” (Jan 14:26) és igy: ,,imé ¢én tiveletek vagyok minden napon a vilag végezetéig.”
(Mt 28:20), tudniillik az O Szent Lelke altal. Péter szintén tisztaban volt ezzel:

»A koztetek 1évo presbitereket kérem ¢én, a presbiter tars...”(1 Pét 5:1), egyenranginak
tekintette tehat magat a gyiilekezet presbitereivel, és nem magara, hanem Krisztusra
mutatott, mint Fpasztorra, ahogy az a kovetkezd Igébdl is kideriil:

,Es mikor megjelenik a Fdpasztor, elnyeritek a dicsdségnek hervadhatatlan koronajat.” (I
Pét 5:4). Vagy figyeljiilk meg azt a Péter-i aldzatot, melyet Kornéliusszal szemben
tanusitott:

,,Es 16n, hogy amint Péter beméne, Kornéliusz elébe menvén, ldbaihoz borulva iméada ot.
Péter azonban felemelé 6t, mondvan: Kelj fel! En magam is ember vagyok.” (Apcsel
10:25,26). Ma pedig emberek borulnak le a papa eldtt és a kezét csokolgatjak.

Azon kiviil arra is felszolitja a lelki tanitokat a Szentiréds, éppen Péter apostol levele altal,
hogy : ,Legeltessétek az Istennek koztetek 1évd nyajat, gondot viselvén arra nem
kényszeritésbdl, hanem 6rdmest; nem rat nyerészkedésbdl, hanem joéindulattal; Sem nem
ugy, hogy uralkodjatok a gyiilekezeteken, hanem mint példaképei a nyajnak.” (I. Pét
5:2,3) - Valljuk be, mennyire nem igy miikodik ez Romanal.




7. A papa magat Krisztus foldi helytartéjanak tartja. Vajon valéban Kkrisztusi példat
mutat-e?

,»A papasag legnagyobb biline és sok mas biinnek a forrdsa a mérhetetlen hatalommal vald
visszaélés. Kiilonds érzés arra gondolni, hogy O, akitél hatalmukat levezetik, hatalom nélkiil
¢lt és halt meg.” - irja Peter de Rosa, volt jezsuita pap Krisztus Helytartoi c. miivében (I1d. a
boriton).

Mint az sokak szdmara ismeretes, 1929-ben Mussolini egyezményt kotott a romai  papaval,
melynek eredményeképpen a papa egy néhany négyzetkilométernyi teriiletet kapott, mely a
sajat fennhatosaga ald keriilt. Vagyis sikeriilt kiharcolnia, hogy egy teljesen 06nallo
kozigazgatasi egység legyen a Vatikan. Azota tehat, ez a miniatiir papai dllam egyike a fold
orszagainak, sajat diplomaciai testiilete van, korméanyfdje a pépa.

Vajon mit szolna ehhez Jézus Krisztus, aki foldi tartdzkodasa soran tobbszor is
visszautasitotta a Neki felajanlott f6ldi hatalmat? (Ld. pl. a kisértés torténetben.(Lk 4:5-8),
vagy az Otezer férfi megvendégelése utan (Jn 6:14,15)) Jézus hatarozottan kijelentette: ,,Az én
orszagom nem e vilagbol vald.” (Jn 18:36) Ennek ellenére a papa beiktatd szdvegében
hosszt ideig a kovetkezd kijelentés allt: ,,...te (a papa) vagy a foldkerekség uralkodoja...”.
Ismét mashol a kovetkezére figyelmezteti az 6véit az Ur: ,Ne gylijtsetek magatoknak
kincseket a f6ldon,...” (Mt 6:19) - Roma halmozza azokat!

Valoban a romai egyhaz lenne az egyetlen idvozité egyhaz?
A reformécid pontosan azt tanitotta, hogy Krisztuson kiviil nincs tidvosség!! Roéma

egyhazértelmezésében tehat erdsen kozépkori maradt! Végre kibujt a sz0g a zsakbol!

8. Mi a helyzet a Kozos Nyilatkozattal (KNY)?

Hogyan latta azt a vilagi kozvélemény? Nézziink egy-két idézetet a vilagi sajtobol:

»Az ¢évszazad Okumenikus eseményeként jellemezték a Vatikdn ¢és a Lutheranus
Viladgszovetség képviseldinek a reformdcié emléknapjan, Augsburgban tartott talalkozojat,
amelyen aldirtdk a megigazulasrol sz6lo, mastél évtizede késziil6 dokumentumot. Ebben a
katolikus és az evangélikus egyhdzi vezetok kolesonosen visszavonjak az egymas tanaira
korabban kimondott atkokat, s kijelentik: az tidvoziilés egyediil kegyelembdl, hit altal, nem
pedig érdemek szerint lehetséges; vagyis a romai katolikus egyhaz 6tszaz év utan azt vallja,
amit Luther” (HVG - 1999/51-52. - 1999. december 25. - 86-87. oldal)

»A Lutherdnus Vilagszovetség és a katolikus egyhdz - all a dokumentumban - kijelenti a
kovetkezdket: Az evangélikus egyhazak tanitdsa, amint ebben a kozos nyilatkozatban
kifejezésre jutott, nem esik a trento6i (trenti, tridenti) zsinat elitélé hatarozatai ala. Az
evangélikus hitvallasok elitéld nyilatkozatai nem illetik a romai katolikus egyhaz tanitasat,
amint az ebben a kozOs nyilatkozatban kifejezésre jutott.” (KNY 41.) S aztin egy
kulecsmondat: , Egyiitt valljuk meg: Egyediil kegyelembdl, Krisztus tidvozité munkéjaba vetett
hitben és nem a mi résziinkrél meglévé barmely érdem szerint fogad el minket az Isten és
kapjuk a Szentlelket, aki megljitja sziviinket, és egyuttal felkészit és felhiv a jo
cselekedetekre.” (HVG - 1999/43. - 1999. oktober 30. - 101-104. oldal )



Figyeltétek a fogalmazasbeli kiilonbséget?

A laikusok szdmara ez a kiegyezés egyet jelentett azzal, hogy a két egyhaz kolcsondsen
visszavonta az egymasra korabban kimondott atkokat. Azonban az a KNY-ban errdl sz6
sincs! Az csupan azt mondja ki, hogy az evangélikus egyhazak tanitdsa nem esik a tridenti
zsinat elitélo hatarozatai ala. A Tridenti Zsinat hatarozatai mindmaig érvényben vannak!!

9. Csakugyan ekkora elorelépés tortént? Csakugyan teljes az egyetértés a megigazulas
kérdését illetéen a két felekezet kozott?

A nélkiil, hogy a nyilatkozat kritikajaba belemennénk nézziink meg néhany hattérinformaciot! A kritikat (angol
nyelvii) lasd az LCMS honlapjan (www.lcms.org)!

- Epp ellenkezdleg! A Vatikan nagyon 6vatosan ugyan, de vilagossé tette, hogy a TZS még
mindig érvényben van, annak hatarozatai kotelezd €rvényli dogmak a RK egyhdz szdmara. A
Keresztény egység eléremozditasaért felelés Tandcs elndke, Cassidy kardinalis (6 irta alé
katolikus részrél a KN'Y-ot) tisztazta ezt a megallapitast egy sajtokonferencian, melyet a KNY
alairdsa utan tartottak. Idézet Cassidy kardinalis nyilatkozatabol (kiemelés télem):

,» Tobben kérdezték, hogy a kozds nyilatkozatban van-e barmi olyan, amely ellene mond a
Tridenti Zsinat-nak. Cassidy kardinalis a kovetkezot valaszolta: ,,Semmiképpen! Kiilonben
hogyan is mentiink volna bele (a nyilatkozat alairasaba- kieg. t6lem)! Nem tehetiink semmi
olyat, amely egy 6kumenikus zsinat végzéseivel ellentétes. Semmi olyan nem szerepel a
nyilatkozatban, amit a Tridenti Zsinat elitél.””(Ecumenical News International, 11/1/99). —
Ez vilagos beszéd!

- Mi tortént Tridentben (1545-1563)?

A Reformacié o6riasi valaszfalat emelt a katolikus egyhaz ill. a protestans egyhazak kozé. Az
Ellenreformacidé a Tridenti zsinattal vélaszolt, ahol, a katolikus egyhdz szildrdan elhatarolta
magat a Reformaci6 tanitasatol, de nem is akdrhogyan. Megfogalmaztak egy 33 pontbdl allo
allasfoglalast, amibdl most felolvasok néhanyat. (A Tridenti Zsinat hatarozatai, végzései és
azok részletes cafolata ,,Kalvin Janos Miivei”’-ben olvashato, a XVI. Kotetben a 109. oldaltol,
Péapa 1912. A Raday Kollégium konyvtaraban is megtalalhato.)

IX. Kanon: Ha valaki azt dllitia, hogy az istentelen ember egyediil hit daltal igazul meg, olyan
ertelemben, hogy semmi mdsra nincs sziiksége, ami hozzasegiti 6t a megigazulds kegyelmének
elnyeréséhez.. legyen atkozott.

XII. Kanon: Ha valaki azt dllitia, hogy a megigazito hit nem mds, mint bizalom Isten
kegyelmében, mely altal a biin megbocsattatik Krisztus érdeméert, vagy hogy egyediil ez a
bizalom az, ami dltal megigazulunk, legyen dtkozott.

XIV. Kanon: Ha valaki azt allitia, hogy az ember feloldozast nyer a biinei alol vagy
megigazul, ha meggydzodeéssel hiszi, hogy feloldozast nyert vagy megigazult, vagy hogy
valoban csak az igazul meg, aki hiszi, hogy megigazult, és hogy egyediil ezaltal a hit altal
nyeri el a megigazulast, legyen atkozott.

XXIV. Kanon: Aki azt allitia, hogy az elnyert megigazulas Isten szemében nem a jo
cselekedetek altal orzodik meg, sot, hogy nem azok adltal novekszik (vagyis, hogy nem a



jocselekedeteim miatt leszek egyre igazabb), hogy a cselekedetek onmagukban csupdn az
elnyert megigazulas gyiimolcsei, de nem a igazabba létel okai (vagyis nem azt a célt
szolgaljak, hogy altaluk Isten elott egyre igazabba valjunk), legyen atkozott.

XXX. Kanon: Ha valaki azt mondja, hogy a megigazulas kegyelmének elnyerése utan a biin,
vagy orok biintetéssel jaro biinosség (vagyis az a torleszthetetlen adossag, amivel istennek
tartozunk a biineink miatt) minden biinbanatot tarto biinosre nézve ugy eltoroltetik, hogy
semmilyen ideiglenes biintetéssel jaro tartozast (biint) sem ezen a vilagon sem késébb a
purgatoriumban nem kell torleszteni, mielott a menyorszag kapuja megnyilhatna, legyen
dtkozott.

Tehat nem kiilsé dolgokat atkoztak meg, hanem maganak az Evangéliumnak a magvat!

Ezenkiviil megfogalmaztdk az un. Tridenti Hitvallast (Id. a fliggelékben), melyet mind a mai
napig minden kardinalis, piispok, aldozopap, egy kdnonian alapitott egyetem vagy fakultéas
rektora, minden egyetemi hallgatd, aki vizsgaja utan akadémiai fokozatot kap, a klerikalis
kolostorok minden vezetdje koteles a Biblidra tett kézzel letenni. Ez nem mads, mint egy, a
papa €s a zsinati végzések iranti hiiségeskii. Ennek vége felé¢ az eskiit tevonek meg kell
fogadnia, hogy elitél, elvet és karhoztat mindent ami a Tridenti zsinat hatdrozataival és a
katolikus egyhaz tanitasdval ellentétben all. Ez tehdt mindmaig érvényben van! Ezzel a
tettiikkel azonban, a zsinati atyak Isten haragjat vontak magukra, ahogy azt Esaias konyvében
olvashatjuk: ,,Jaj azoknak, a kik a gonoszt jonak mondjak és a jot gonosznak; a kik a
sotétséget vilagossagga s a vilagossagot sotétséggé teszik,... Ezért gerjedt fel az Urnak
haragja...”(Esa 5:20,25) Azb6ta a Kkatolikus egyhdz 1870-ben kihirdette a papai
csalatkozhatatlansdg dogmadjat, méginkabb bebiztositva ezzel magat a megmasithatatlan
tantételek mellett.

P4l apostol azt irja:” Azért tudtotokra adom néktek, hogy senki, aki Istennek Lelke altal
sz6l, nem mondja Jézust atkozottnak;” (1 Kor. 12.3) Marpedig pontosan ezt tette és teszi
mindmaig Roma, hiszen maga Jézus hirdette elsOként mindazt, melyet a TZS atok alé helyez.

- Mi tortént a II. Vatikani Zsinaton, mely a megujulas és az 6kumené szellemében lett
osszehivva?

Nézziik meg, mi a helyzet az in. Reformzsinattal (II. Vatikani Zsinat, 1962-1965)? XXIII.
Janos papa kimondta a jelszot: ,,Aggiornamento!”, azaz felzarkozas a korral. Egyre nagyobb
hangsuly helyezédik a Biblidra! (Ez valoban 6rvendetes.) Uj szelek fijnak, megkezdédott az
egyhazak kozti kozeledés! Valdban ilyen nagy lenne a valtozas? Nem tudom, hanyan tudnak
arrol, hogy ,a Il Vatikdni Zsinaton résztvevd 2500 zsinati atyanak 1962. okt. 11-én
iinnepélyesen eskiit kellett tennie a Tridenti Zsinat hatirozataira, valamint a pdpai
csalatkozhatatlansdg dogmajara, és kijelenteni, hogy minden ezzel ellenkezé tan atkozott™ (A.
Omenzetter; Alarm um die evangelische Gemeinde der Reformation, St. Johannis-Druckerei
C.Schweickhardt, 1970. 47,48. 0.) - Ezzel tehat: ,,(az Ur) haragja el nem mult, és keze még
felemelve van.”(Esa 5:25)

- Akkor hogyan johetett 1étre mégis a megegyezés?

Roviden gy, hogy bar ugyanazokat a bibliai fogalmakat hasznalja mind a két felekezet,
azonban Roma mindig is egészen mast értett HIT és KEGYELEM alatt, mint a Szentiras!



- Mit ért a kat. egyhaz HIT alatt?

182 "Mi mindazt hissziik, amit Isten irott vagy athagyomanyozott Igéje tartalmaz, és az Egyhaz (...) mint Istentdl
kinyilatkoztatott dolgokat elénk ad, hogy higgyik."

1814 A hit az az isteni erény, mellyel hisziink Istenben és mindabban, amit nekiink mondott és kinyilatkoztatott,
s amit az Egyhaz nekiink hinni el6ad, mert Isten maga az igazsag. (A Katolikus Egyhaz Katekizmusa)

183 A hit elengedhetetleniil sziikséges az {idvosséghez. Maga az Ur mondja: "Aki hisz és megkeresztelkedik,
iidvozil, aki pedig nem hisz, elkérhozik." (Mk 16,16)

A kat. egyh. szerint tehat: ,,A bizalom vagy bizonyossag rokonértelmii meghatarozasa a dogmatikai hitnek,
vagyis az nem mas, mint egy szilard meggy6z6dés és elfogadasa mindazon tantételeknek, melyek a hittel és
Isten tekintélyével kapcsolatosak, aki kinyilatkoztatta azokat. A megigazulds szempontjabol figyelembe véve a
katolikus hitértelmezést, nem tekinthetjiik azt tigy, mint elfogadas-t. A dolog természetébdl kifolyolag, az nem
mas, mint egyfajta erény, jo cselekedet, és igy nem az a funkcidja, hogy atvegye, elfogadja Isten kegyelmét és
irgalmat, mely altal az ember megigazul. Ilyen értelemben értelmezi a TZS a Rm. 3:28 “per fidem” kifejezését.
Tehat, attol fiiggden, hogy ki hogyan definidlja az iidvozitd hitet és bizalmat, aszerint fogja értelmezni a hit
szerepét az Isten el6tti megigazulassal kapcsolatban.” (Robert Preus, Justification and Rome, Concordia
Academic Press: 1997, p. 84)

Kiegészitendd: mit ért Roma kegyelem alatt...

A kegyelem Roma szerint nem mas, mint az az isteni erd, mely az embert képessé teszi a jo
cselekvésére, melyek altal még tobb kegyelmet érdemelhetiink ki Istentdl! (forras...)

- Mennyire volt teljes az egyetértés az evangélikus gyiilekezetek, egyhazak kozott a
KNY-tal kapcsolatban?

A vilag luterdnus egyhazaiban és az LVSZ tagegyhazain beliill messze nem volt teljes az
egyetértés a nyilatkozatban megfogalmazottakkal kapcsolatban. Az LCMS hivatalos jelentése
szerint az LVSZ tagegyhazainak 35%-a nem tdmogatta a KNY-ot. Ehhez hozzdadva azokat a
luteranus egyhazakat, melyek nem tagjai az LVSZ-nek és szintén nem fogadtidk el a KNY-ot
végeredményiil azt kapjuk, hogy a vilag luteranus egyhazainak tobb, mint 47%-a nem fogadta
el a KNY-ot! (Supporting Documentation for the statement ,,Toward true reconciliation”, The
Office of the President, LCMS, 2000.1.13. A fenti internet cimrdl letolthetd.)

Tehat éppen hogy sikeriilt keresztiil vinni!

A KNY 43. bekezdésében a kovetkezé all: ,,A megigazulastan alapigazsidgaiban elért
koszenzusunknak ki kell hatnia egyhazaink életére és tanitasara ¢€s itt kell megprobalnunk
azt....”

- Nézziik meg tehat azt, hogy mennyire tekinti ROma és a katolikus egyhaz onmagara
nézve is kotelezo érvénylinek a megigazulias kérdésében létrejott megegyezést egyhazai
életében, gyakorlataban és tanitasaban? Mennyire tartja magat a KNY-ban leirtakhoz?

“Okumené szakérték kozépkorinak tartjak II. Janos P4l biinbocsanattal kapcsolatos rendelkezését, amely szerint
a katolikusok tobbek kozott istentiszteleteken valo részvétel altal is elnyerhetik a biinbocsanatot” (Ref. Lap.
,,Okumené és szentévi biinbocsanat” c. cikk, 2000. Marcius 26. 5. old) Nagyon talaléoan fogalmazott a cikk irdja,
valoban ujra kisért a sotét kozépkor. Ami pedig szintén figyelemremélté és elgondolkodtatd, hogy a Péapa ezen
merész kijelentését néhany honappal a Lutheranus Vilagszovetséggel kozdsen megfogalmazott Kozos
Nyilatkozat alairasa utan tette... A Lutheranus Vilagszovetség Német Nemzeti bizottsaga “szerint a meghirdetett
blinbocsanat “6kumenikus botriankezas”, de nem szabad, hogy a lutherianus-katolikus kapcsolatok
megszakitasahoz vezessen...” (u.0.)
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- Hogyan all a magyar katolikus egyhaz a KNY-ban megfokalmazottakhoz? (Részlet egy a
nem régiben linneppé nyilvanitott halottak napjaval kapcsolatos cikkbol)

,Veres Andras plispok szerint a hivok a szentmise, az imadsag és a temetdlatogatas révén szeretteiket Isten
irgalmaba ajanljak. Hozzatette: ezen a napon a szokasos feltételek mellett — vagyis gyonas, aldozas, valamint a
szentatya szandékaiért felajanlott imadsag révén — halottaink szamara teljes buicsiit nyerhetiink.”

(Magyar Nemzet, 2000.X.31.)

Idézetek a KEK-bol:
1471 A bucsuk tanitasa és gyakorlata az Egyhazban szorosan &sszefiigg a blinbanat szentségének hatasaival.
MI A BUCSU?

"A bucsu Isten szine el6tt a mar megbocsatott bliindkért jard, ideigtartd biintetések elengedése, melyet a
keresztény hivd, aki megfelelden folkésziilt és teljesitette a kiszabott foltételeket, elnyer az Egyhaz segitségével,
amely mint a megvaltas szolgédloja Krisztus és a szentek elégtételt nydjtd érdemeinek kincstarat hivatalosan
kezeli és abban részesit." [VI. Pal papa: Indulgentiarum doctrina 1: AAS 59 (1967) 21.] "A bucsu részleges vagy
teljes, attol fiiggden, hogy a blindkért jard ideigtartd biintetéstdl részlegesen vagy teljesen szabadit-e meg." [VI.
Pal papa: Indulgentiarum doctrina 2: AAS 59 (1967) 21.] "Minden hivé nyerhet bucstikat (...) onmaga szamara
vagy az elhunytak javara." [CIC 994.]

Hat ennyit ér Roma szava!!!!

Egyébként, ha tortént is valamiféle megegyezés az egyediil kegyelembdl, Jézus Krisztus
idvozité munkajaba vetett hit altal torténd megigazulas kérdésében, még egy nagyon fontos
feltétel tisztazdsa mindenképpen varat magara, mely nem mas, mint a ,,SOLA SCRIPTURA”
alapelve! Roma val6jaban soha sem fogja foladni a tobb szaz vagy ezer éves Uigy nevezett
,»szent hagyomanyat”, a nyiltan igeellenes tanitasait és gyakorlatait (legfeljebb atfogalmazza
azokat), hiszen ahhoz mindenek eldtt a tévedhetetlenség és csalatkozhatatlansdg dogmajat
kellene eltordlnie!

9. Van azonban itt egy masik figyelemre mélté tényezé az 6kumenikus mozgalommal
kapcsolatban, amire jol tessziik, ha szintén odafigyeliink

- Mi a helyzet a dalai lAma latogatasaval pannonhalman?

Sajnos kevesek szamdra okozott akkora felhdborodast a buddhista vezetd pannonhalmi
Hténykedése”, mint a nem régiben nyilvanossagra hozott Dominus lesus c. Vatikani
dokumentum. Mig az utdbbi 6ridsi ,,0kumenikus botrankozast” okozott orszag és vilag szerte,
addig egyhdzaink teljesen szo6 nélkiil hagytak, hogy egy pogany, balvanyimado vallas legfobb
vezetdje a romai katolikus egyhdz meghivasara a Pannonhalmi apéatsagban egyiitt imadkozott
a magyarorszagi katolikus egyhaz egyik vezetdjével.

Nézziink meg néhany, a latogatasrol szolo cikket a magyar sajtobol.

., A Magyarorszagon tartozkodo dalai ldma Varszegi Asztrik piispdk, pannonhalmi bencés foapat meghivasara
szombaton Pannonhalmara latogat.. A foapat az MTI érdeklddésére elmondta: megtiszteltetésnek tartja
Pannonhalma és a maga szamara a buddhista egyhazi vezetd latogatasat. - I1. Janos Pal papara hivatkozom, aki
a bencés apatok szeptemberben Roméban tartott gytilésén szorgalmazta a vilagvallasok és a kereszténység
kozotti parbeszéd apolasat. Ebben a szellemiségben nagy varakozassal tekintek a taldlkozas elé, amely egyfajta
kapcsolatfelvétel lesz a két egyhaz kozott - hangstlyozta Varszegi Asztrik. Az egyhazak kozotti kozeledés
eszmeisége athatja Pannonhalmat -mutatott ra -, ezt jelzi, hogy a bencések invitdlasara vilagvallasok magas
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rangu vezetdi tettek latogatast az utobbi években Szent Marton hegyén. ”(Pannonhalmara latogat a dalai lama,
Magyar Téavirati Iroda, 2000.X.13.)

Erdemes felfigyelni a szohasznalatra. A Buddhistak vallasi kozosségét és az egyéb idegen
vallasokat szemrebbenés nélkiil tobbszor is egyhdznak nevezi a foapat, holott a Dominus Iesus
egyebek mellett) éppen azzal valtott ki altalanos felhdborodast, hogy az olyan egyéb vallasi
kozosségek, mint a buddhistdk sem nevezhetdk egyhdznak. Kideriil tovabba a fenti cikkbol az
is, hogy a pannonhalmi katolikusok szerint teljesen természetes az, hogy a keresztyénség ¢s
egyéb vilagvallasok kozott mélyiteni kell a lelki kapcsolatokat, hogy veliik 6ssze kell fogni,
egyiitt kell mikodni (Isten szigoru intése, tilalma ellenére!). Harmadszor arra is fény deriil,
hogy mindezek hatterében egy papai biztatds all. Vagyis ha Karol Voytila ,Krisztus
csalatkozhatatlan f6ldi helytartja” Rémaban valamit kijelent, mindegy, hogy az szoges
ellentétben 4all a Biblia tanitasaval, az a katolikus egyhéz tisztségviseldi szamara kotelezo
érvényl! A katolikus egyhazban soha nem az volt az elsd rendli szempont, hogy mit tanit a
Szentiras, hanem, hogy mit mond Réma piispoke, és ez mindmaig igy van! Végiil azt is
megtudhatjuk, hogy a ldma latogatdsa nem is az elsd ilyen ,,rendhagy6” alkalom volt, hisz
mar kordbban 1s keriilt sor hasonld 0Osszejovetelre Pannonhalmén, mely az egyéb
vilagvallasokkal torténd kapcsolatfelvételt célozta.

- Tovabbi példak Réma és a vilagvallasok kozotti kozeledésre:

-Szentfoldi zarandoklat: a papa egyiittmikodésre, egységre €s a kapcsolataik apolasara
szolitotta fel a muzulmanokat, keresztyéneket, zsidokat!

-II. Janos Pal 1986-ban lépett legkdzelebb a nem keresztyén valldsokhoz. Nevezetesen
Indidban, ahol letérdelt Gandhi sirjanal, Madrasban, ahol a Kali kultusz egyik fOpapja egy
koszorut nyujtott at neki. Majd Uj-Delhiben egy fiatal hindu nd a papa homlokéra festette a
tilak-jegyet, Shiva isten jegyét. E kultusz kovetdinek szemében a papa ezzel alavetette magat
a tantrista beavatasi ritusnak. (P. Beyerhaus - L. v. Padberg, Eine Welt - Eine Religion,
Verlag Schulte - Gerth 1989.)

- Ezen kiviil 1997-ben magyarul is megjelent a (1993-ban, Chicago-ban alairt) Vilagvallasok
Parlamentjének Nyvilatkozata, Vilagetosz cimmel. Melyben egy uj egységes vildgrend,
vilagvallas ¢és -erkolcs kialakitasdnak megdobbentd részleteit fogalmaztak meg a kiilonb6z6
vilagvallasok képvisel6i (Bahai, Brahma Kumaris, Buddhizmus, Kereszténység, Bensziilott
vallasok, Hinduizmus, Jainizmus, Zsidésag, Iszlam, Uj poganyok, Szikek, Taoistéak,
Teozofusok, Zoroasterek, vallaskozi szervezetek, stb.), kotelezve és felszolitva minden
embert annak elfogadasara. A nyilatkozatot dkumenikus kiad6i egyiittmiikodés cimén az
Egyhazforum Alapitvany és a Reformatus Zsinat Tanulmanyi Osztalya jelentette meg.
Ezen is érdemes elgondolkozni.

Esetleg néhany sz6 az EVT-rol!!
- stb.

- Hat ebben meg mi rossz van? Miért nem léphetiink semmiféle egységre a nem
keresztyén vallasokkal?
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Mert a Kiilonb6z6é valldsok altal tisztelt, vagy imddott bdlvinyok mogott - barmily
félelmetesen is hangzik - démonok allnak, vagyis maga a Satan. Az idegen valldsok
képvisel6i démoni lelkeket hivogatnak és tisztelnek.

,Es ne aldozzak tobbé véres aldozataikat az ordogoknek, akikkel Ok paraznalkodnak.
Ordkkévalé rendtartas legyen ez nékik nemzedékrdl nemzedékre.” (I11. M6z 17:7)

,Idegen istenekkel ingerelték, utalatossiagokkal bosszantottdk (az Istent). Orddgdknek
aldoztak, nem Istennek; (V. M6z 32:16,17)

,,Mi szovetsége van igazsagnak és hamissagnak? Vagy mi kozossége a vilagossagnak a sotétséggel? Es mi
egyezsége Krisztusnak Beliallal?... Vagy mi egyezése Isten templomanak balvianyokkal?... Annakokaért
menjetek ki koziiliik és szakadjatok el , azt mondja az Ur” (II. Kor 6:14-17)

Es azt is mondja: ,,ne legyen kozosségtek a sotétség gyiimolestelen cselekedeteivel, hanem inkibb meg is
feddjétek azokat!” (Ef 5:11).

Es még sorolhatnank az idevonatkozé igéket.

10. Befejezés

Az eddigiekbdl tehat, vildgosan kitlinik, hogy Roma szerint a teljes értéki 6kumenikus egység
akkor fog 1étrejonni, ha a reforméciod idején elszakadt, tévelygo bardanykak (vagyis a tobbi, un.
,»egyhazi kozosség”, ezek vagyunk mi) is visszatérnek a péapa vezette katolikus egyhaz
soraiba. Azonban az egyre inkdbb Roma irdnyitasa ald keriild 6kumenikus mozgalomban
résztvevo ¢és az ahhoz csatlakoz6 protestans egyhazaknak egy nagyon komoly veszéllyel kell
szamolniuk. A kat. egyhdz részérdl félreérthetetlen és hatdrozott kozeledés, egy fajta lelki
nyitottsag figyelhetd meg a nem keresztyén vilagvallasok fel¢, mely nem jelent mast mint azt,
hogy Roma felvéllalta a kozvetitd szerepét a keresztyénség €s a keleti misztikus vallasok
kozott i1s. Az 6kumenikus mozgalomhoz val6 csatlakozas tehat, a nem keresztyén vallasok
elismerését jelenti, vagyis annak tudomasul vételét, hogy 6k is ugyanazt a célt és ugyanazt az
Istent szolgaljak.

A Kat. Egyhaz mindemellett egyre erélyesebben ¢és egyre tiirelmetlenebbiil siirgeti az
Okumené terjedését. Ennek megerdsitésére egy Ujsagcikkbodl idézek, mely talan még a
laikusoknak is megiiti a fiilét: ,,Gyulai Endre, romai kat. megyés piispok nyilatkozata: ,,Ugy
tudom, csaknem minden vegyes vallasu egyhazkozségiinkben megtartjdk az imanyolcadot. Itt
protokolltél mentes barati szalak, rendszeres egyiittlétek, kozos problémak, feladatok,
koviszai az egységnek. Természetes, ha szabad durvabb kifejezést hasznélni, a katolikus
papok egyike masika kozt éppugy akad, mint a reformécido egyhazainak lelkészei kozott
fafejii! Gondolkozésukat at kell nevelni és a mai kor egyaltalan nem biztos, hogy megengedi,
hogy ez az atnevelés hossz ideig eltartson.” (Uj Aldas, 6kumenikus folyoirat, I\ 5. sz. 1994.)
- Ez egy fenyegetd hang, nem sokaig lehet tehat, az 6kumenizmusnak minden kovetkezmény
nélkiil ellendllni! Az atnevelés immar megkezdddott...

(Esetleg Gratz-i naggytilés inditvanya....)

Ha koriilnéziink a gyiilekezeteinkben, lathatjuk, hogy bizony sikeresen folyik a laikus,
egyhazi iigyekben kevésbé jaratos hivok félrevezetése az Okumené és az Okumenikus
mozgalom valodi céljat illetben. Az olyan szivderitden hangzo jelszavak, mint ,béke”,
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,bekesség”, . kibékiilés”, ,,az ellentétek kiengesztelédése™ stb., igen nagy népszerliségre
talalnak még az 0jjasziiletett, Bibliat olvaso, am kevésbé tajékozott emberekben is.

Az Ur azonban szamtalan helyen figyelmezteti az 6véit:

»Senki titeket meg ne csaljon tires beszédekkel; mert ezekért j6 az Isten haragja a hitetlenség
fiaira. Annakokéaért ne legyetek részesei ezeknek;” ( Ef 5:6,7) Ne az iires beszédeknek,
hangzatos sz6zatoknak higgyiink, hanem egyediil Isten Igéjének!

,Mindent megvizsgaljatok!” (1 Thess. 5.21)

., Meddig santikaltok kétfelé! Ha az Ur az Isten, kovessétek Ot!” (I. Kir 18:21)

,Jozanok legyetek, vigyazzatok; mert a ti ellenségetek, az 6rdég, mint ordité oroszlan
szertejar, keresvén, kit elnyeljen: Akinek alljatok ellen, erések 1évén a hitben,...” (I. Pét 5:8,9)
»A gonosz emberek pedig és az amitok nevekednek a rosszasdgban, eltévelyitvén és
eltévelyedvén. De te maradj meg azokban, amiket tanultal €s amik read bizattak, tudvan Kit6l
tanultad.” ( II. Tim 3:13,14), és arra is figyelmeztet Pal, hogy ,,..lesz id6, mikor az
egészséges tudomanyt el nem szenvedhetik, hanem a sajat kivansagaik szerint gyiijtenek
maguknak tanitokat,... De te j6zan légy mindenekben...” (II. Tim 4:3,5).
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Fiiggelék

A Tridenti Hitvallas /1564. IV. Pius papatol/

,En,... hiszem és szilard hittel vallom teljességében és minden részletében, ami a szent rémai
egyhaz altal hasznalt hitvallasban foglaltatik. Nevezetesen: /a niceai-konstantinapolyi
hitvallas/.

Szilardan elfogadom, és megragadva tartom az apostoli és egyhazi hagyomanyokat és az
egyhaz tobbi gyakorlatat és rendelkezését /cikkelyét/. Eppenugy a Szentirast abban az
értelemben magyarazom, melyet a szent Anya, az Egyhaz tartott és tart. Az ¢ hatalmaban van
az [télet a szent irasok igazi értelme és magyarazata tekintetében. Soha nem fogom azokat
masképpen értelmezni és magyarazni, csak az atydk egybehangz6 felfogasa szerint.

Vallom azt is, hogy az Ujszovetség igazi és voltaképpeni értelmében hét szentség van,
amelyeket Jézus Krisztus, a mi Urunk rendelt, ¢és amelyek sziikségesek az ember
iidvosségéhez, ha nem is minden egyes emberéhez, nevezetesen: a keresztség, megerdsités
/bérmalas/, eucharisztia, gyonas, utolsd kenet, aldozopapszentelés és hazassag; hogy ezek
kozvetitik a kegyelmet, és hogy ezek koziil a keresztséget, a megerdsitést és a felszentelést
nem szabad megismételni, az rettenetes blin lenne. Tovabba valamennyi fent megnevezett
szentség tUnnepélyes kiszolgaltatasakor az Egyhaz altal helyesnek tartott szokasokat
elfogadom, és ¢én is helyesnek tartom. Teljességgel és minden részletében teljesen elfogadom
mindazt, amit a szent egyhazi gyiilésen Tridentben az eredendd biin és a megigazulds
tekintetében elhataroztak és kijelentettek.

Vallom tovabba, hogy a misében igazi, valddi és engeszteld dldozatot hoznak Istennek €éldkért
¢és holtakért, hogy az eucharisztia legszentebb szentségében valdban, igazan és lényagileg a
mi Urunk Jézus Krisztus teste és vére az O lelkével és istenségével egyiitt van jelen, hogy
kenyér egész anyaganak /kenyér-substantia/ a testté, és a bor egész anyagéanak /bor-substantia/
a vérré torténd atlényegiilése megy végbe. Ezt az atlényegiilést nevezi a romai katolikus
egyhaz az atlényegiilésnek /transubstantiatio/. Tovabba vallom, hogy az egy szinben /alakban/
is az egész, sérthetetlen /hianytalan/ Krisztust €s az igaz szentséget veszik magukhoz.

Allhatatosan ragaszkodom ahhoz, hogy létezik a tisztulds helye /tisztitotiiz/, és hogy az ott
fogvatartott lelkek a hivok kozbenjard imadsaga altal segitséget kapnak. Ugyanugy azt is,
hogy a szenteket, akik Krisztussal egyiitt uralkodnak, tisztelni kell, és Oket segitségiil kell
hivni, hogy 6k Isten eldtt konyorognek érettiink, hogy az 6 relikvidikat tisztelni kell. Szilardan
allitom, hogy Krisztus képeit, a minden idében sziiz Istenanya, valamint a tobbi szentek
képeit az embereknek birtokolniuk kell, és maguknal kell tartaniuk, hogy azoknak a koteles
tiszteletet €s hodolatot be kell mutatniuk.

Azt is kimondom, hogy Krisztus az Egyhdznak a blin6k elengedésének /bucsu/ teljhatalmat
hatrahagyta, és azok gyakorldsa nagy aldast hoz a keresztyén népre. A szent katholikus és
apostoli rémai egyhazat minden egyhiz anyjanak és tanitojanak ismerem el, valodi
engedelmességet fogadok meg, és eskiiszom a romai péapanak, aki Szent Péternek, az
apostolfejedelemnek utodja és Krisztus helytartdja a f6ldon.

Eppenigy kétség nélkiil elfogadok és vallok minden egyebet, amelyet a szent, torvényes és
altalanos egyhéazgytilések, mindenek elbtt a tridenti szent gylilés /és a Vatikan altalanos
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egyhazgylilései/ hagyomanyoztak, elhataroztak és kijelentettek, /kiilondsen a romai piispok
elséségérol, és az ¢ csalatkozhatatlan tanitoi hivatalarol./.

Es éppenigy én is elitélek, elvetek és karhoztatok mindent, ami ezzel ellentmondasban all, és
minden tévtanitast, amelyet az egyhaz elitélt, elvetett, és karhoztatott. Ez az igaz katholikus
hit, amelyen kiviil senki sem menekiilhet meg /nem {iidvoziilhet/, amelyet én itt szabadon
megvallok, és amelyhez valdsdgosan ragaszkodom, ezt akarom béntatlanul és tisztan életem
utolsd leheltéig, Isten segitségével allhatatosan megtartani €s megvallani, és arrol fogok
gondoskodni, hogy amennyiben rajtam mulik, az alamrendetek, vagy azok, akikrdl valo
gondoskodas hivatalbol ream bizatott, szintén ehhez ragaszkodjanak, ezt tanitsak &s
prédikaljak.

Ezt igérem, fogadom és eskiivel megerdsitem. Ugy segitsen meg engem Isten, és Istennek
ezek a szent evangéliumai.”

Megjegyzés: A /... jelek kozé helyezett szovegrészeket a konziliumok szent kongregacidja
toldotta be, és azota a hitvallas letételénél ahhoz kell csatolni.

(A szoveg Neuner-Ross: ,,.Der Glaube der Kirche i.d. Urkunden...” c¢. Miive alapjan késziilt.)

Heidelbergi Katé, 80. Kérdés:
,Mi kiilonbség van az Ur vacsoraja és a romai katholikus mise kozott?

Felelet: Az urvacsora arr6l tesz nekiink bizonysagot, hogy minden biiniinkre tokéletes
bocsanatot nyeriink Jézus Krisztusnak amaz egyetlen aldozataért, amelyet a keresztfan O
maga egyszer vitt véghez (Zsid 7:27, 9:12, 25-28, 10:10, 12-14, Jn 19:30, Mt 26:28, Lk
22:19-20), és hogy mi a Szentlélek altal Krisztussal egyesiiljiink (1. Kor 6:17, 12:13, 10:16),
aki most a maga valdsagos testével a mennyekben az Atyanak jobbjan van (Kol 3:1, Zsid 1:3,
8:1-2) és azt akarja, hogy ott imadjuk Ot (Jn 4:21-24, 20:17, Lk 14:52, Csel 7:55-56, Kol 3:1,
Fil 3:20, 1. Th 1:10). A mise ellenben azt tanitja, hogy az ¢lok és a holtak biinei nem
bocsattatnak meg a Krisztus szenvedéséért, hacsak érettiik a misemondd papok naponként
nem aldozzak meg Krisztust;és hogy Krisztus a kenyérnek €s bornak szine alatt testileg jelen
van és azért ezekben kell Ot imadni (Zsid 9:6-10, 10:19-31). Ezért a mise nem mas, mint
megtagaddsa Jézus Krisztus egyetlenegy daldozatdnak és szenvedésének, és kérhozatos
balvanyimadas.”

A Tridenti Zsinat megigazulassal kapcsolatos atkai:

A katolikus egyhdz, mintegy valaszként a reformaciora, a Tridenti Zsinaton 33 pontban
(kdnonban) fogalmazta meg a megigazulassal kapcsolatos hatarozott allasfoglaldsat. Az
alabbiakban csak a leglényegesebbeket sorolom fel. (A sajat kiegészitéseimet zarojelbe
tettem, a konnyebb érthetdség végett. Ezek nem az eredeti dokumentum részei).

IX. Kanon: Ha valaki azt dllitja, hogy az istentelen ember egyediil hit altal igazul meg, olyan
ertelemben, hogy semmi mdsra nincs sziiksége, ami hozzdasegiti 6t a megigazulds kegyelmének
elnyeréséhez.. legyen atkozott.
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XII. Kanon: Ha valaki azt dllitia, hogy a megigazito hit nem mds, mint bizalom Isten
kegyelmében, mely dltal a biin megbocsattatik Krisztus érdeméért, vagy hogy egyediil ez a
bizalom az, ami dltal megigazulunk, legyen dtkozott.

XIV. Kanon: Ha valaki azt allitia, hogy az ember feloldozast nyer a biinei alol vagy
megigazul, ha meggydzodeéssel hiszi, hogy feloldozast nyert vagy megigazult, vagy hogy
valoban csak az igazul meg, aki hiszi, hogy megigazult, és hogy egyediil ezaltal a hit altal
nyeri el a megigazulast, legyen atkozott.

XXX. Kanon: Ha valaki azt mondja, hogy a megigazulds kegyelmének elnyerése utan a biin,
vagy orok biintetéssel jaro biinosség (vagyis az a torleszthetetlen adossag, amellyel Istennek
tartozunk a biineink miatt) minden biinbanatot tarto biinosre nézve ugy eltoroltetik, hogy
semmilyen ideiglenes biintetéssel jaro tartozast (biint) sem ezen a vilagon sem késobb a
purgatoriumban nem kell torleszteni, mielott a menyorszag kapuja megnyilhatna, legyen
datkozott.

XX1V. Kanon: Aki azt dllitia, hogy az elnyert igazza létel/megigazulas Isten szemében nem a
Jjo cselekedetek daltal orzodik meg, sot, hogy nem azok altal névekszik (vagyis, hogy nem a
jocselekedeteim miatt leszek egyre igazabb), hogy a cselekedetek onmagukban csupan az
elnyert megigazulas gyiimolcsei, de nem a igazabba létel okai (vagyis nem azt a célt
szolgaljak, hogy altaluk Isten elott egyre igazabba valjunk), legyen atkozott.



